Rozhodnuti o0 namitkach stézovateli

Verejna zakazka:

Nazev: Pojisténi majetku, pojisténi odpoveédnosti za jmu a pojisténi vozidel mésta
Lovosice v¢etné sluzeb makléie

Druh: sluzby

Zadavatel:

Néazev: Meésto Lovosice

Sidlo: Skolni 407/2, 410 30 Lovosice

IC: 00263991

zastoupeny: Ing. Milanem Dianem Ph.D., starostou

Vézené damy a panové,

dne 5.9.2018 obdrzel zastupce zadavatele namitku k vetejné zakazce ,,PojiSténi majetku, pojisténi
odpovédnosti za Gjmu a pojisténi vozidel mésta Lovosice véetné sluzeb makléte ,, od ucastnika
CSOB pojistovna, a.s., ¢len holdingu CSOB, se sidlem Masarykovo namésti 1458, Zelené

Predmésti, 530 02 Pardubice, IC 45534306 v souladu s § 241 odst. 1 zakona &. 134/2016 Sh., 0
zadavani vefejnych zakazek, v platném znéni, (dale jen ,,ZVZ®).

Ucastnik podal namitku proti ukonu zadavatele v pfedmétném zadévacim fizeni a proti postupu
zadavatele v predmétném zadavacim fizeni v rozporu se zakonem.

Namitky pojistovny sméfuji:

proti rozhodnuti (0znameni) zadavatele o vybéru nejvhodnéjsi nabidky, kdyz zadavatel jako
dodavatele predmétné vefejné zakazky vybral tohoto ucastnika zadavaciho fizeni, jehoz nabidka méla
byt prokazateln¢ vyrazena, a

proti neiuplnému obsahu zpravy z hodnoceni nabidek, kdyz vysledek posouzeni vitézné nabidky
neobsahuje veskeré ZVZ stanovené nezbytné informace.

V souladu s § 245 ZVZ rozhodl zadavatel takto:

vySe uvedenym namitkam se ¢aste¢né vyhovuje.

Oduvodnéni:

Zadavatel zamita namitku proti rozhodnuti (oznameni) zadavatele o vybéru
nejvhodnéjsi nabidky.

Hodnotici komise pifi posuzovani jednotlivych nabidek postupovala v souladu se zadéavaci
dokumentaci pfedmétné vetfejné zakazky a vysvétlenim zadavaci dokumentace predmétné
vefejné zakazky. Vysvétleni zadavaci dokumentace byla vyddna celkem dv€. Obé byla
zvefejnéna na profilu zadavatele a rozesldna v tu dobu zndmym ucastnikiim. Prvni vysvétleni
zadavaci dokumentace je ze dne 18.7.2018 a druhé vysvétleni je ze dne 2.8.2017. Zvlasté
druhé vysvétleni zadavaci dokumentace predmétné zakazky se tyka pfedmétu namitky.

To vysvétleni zadavatele zni:




Zadavatel v zadavaci dokumentaci nepozaduje od ucastnikd splnéni ekonomické kvalifikace
ani dolozeni ro¢niho obratu. Vami dotazovand skuteCnost se tykd pouze obchodnich
podminek, kdy zadavatel pozaduje, aby soucasti navrhu smlouvy, ktery jako ucastnik bude
predkladat ve své nabidce, bylo uvedeno prohlaseni, kterym ucastnik prokéze predepsané
smluvni pojistné dle metodiky CAP za rok 2017 v odvétvi neZivotniho pojisténi s hodnotou
min. 2 000 000 000 K¢&. Timto se mysli VaSe zajisténi k nejvyssi mozné skodé, kterd muize
nastat.

Toto vysvétleni podrobngji vysvétluje ¢l. 5, odst. 5.2, bod 24 zaddvaci dokumentace
predmétné zakazky a zvefejnénim na profilu zadavatele je plné rovnocenné zadavaci
dokumentaci. Na zaklad¢ tohoto vysvétleni postupovala hodnotici komise v souladu se
zadavacimi podminkami piedmétné vefejné zakazky a tuclastnika nevyfadila. Uastnik
Hasi¢skd vzajemna pojistovna a.s., Rimska 2135/45, 120 00 Praha 2, IC: 46973451 dolozil ve
své nabidce pozadované Cestné prohlaseni.

Vyse zminény ucastnik Hasi¢ska vzajemna pojistovna a.s., Rimska 2135/45, 120 00 Praha 2,
IC: 46973451 uvedl ve své nabidce hodnotici kriteria v souladu se zadavaci dokumentaci.
Pouze v jedné c¢asti své nabidky uvedl spoluucast pii pojisténi pii povodni v absolutni i
relativni hodnoté. Komise si této skute¢nosti vSimla a v souladu s § 46 zakona ¢. 134/2016 Sh., o
zadavani vefejnych zakazek, v platném znéni, a v souladu se zadavaci dokumentaci vySe uvedené
vefejné zakazky vyzvala Gcastnika k objasnéni nabidky. Ugastnik v souladu se zakonem vysvétleni
zadavateli ve stanovené lhuté doru¢il. Komise vzala vysvétleni na védomi a povazovala jej za
dostacujici v souladu s § 46, odst. 3 ZVZ. Vysvétleni nemélo vliv ani dopad na kriteria
hodnoceni.

Zadavatel vyhovuje namitce proti neuplnému obsahu zpravy z hodnoceni nabidek.

Na zaklad¢ tohoto rozhodnuti zadavatel rusi ozndmeni o vybéru nejvhodnéjsi nabidky
Vv souladu s § 49 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vetejnych zakazek, v platném znéni.

S pozdravem

Ing. Milan Dian Ph.D.
starosta

V Lovosicich dne 10.9.2018

Pouceni:

Namitky proti rozhodnuti zadavatele o namitkach musi stézovatel podat ve lhité podle § 251 odst. 2,
zakona ¢. 134/2016 Sb., o vetejnych zakazkach, v platném znéni kdy podava névrh na zahajeni fizeni
o piezkoumani ukonti zadavatele u Utadu a dale musi stézovatel dorucit v téze 1hlité stejnopis navrhu
zadavateli.
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